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/ 5/ Chranéné druhy zivocichi a tézba Stérkopiski

Dne 7.5.2003 zahajila Sprava CHKO Cesky kras Fizeni ve véci zaméru Povodi Vltavy, s.p. dle
projektu na tézbu $térkopiskt v Gseku Fi¢niho kilometru 23,50 — 24,50 vKarlstejné. V zahajeni fizeni
S-CHKO uvedi: ,,Uvedené nanosy maji rovnéz vyznam jako biotopy zvlasté chranénych organismu
Vv toku.”. Do uvedeného fizeni se nase sdruzeni prihlasilo dne 12.5.2003. Dne 29.5.2003 probéhlo
mistni Seteni za ucasti S-CHKO, obce KarlStejn a Povodi Vitavy a s.p., zavod Berounka. V ramci
tohoto Setfeni byli Gi¢astnici upozornéni na vyskyt silné ohrozené¢ho druhu —uzovky podplamaté. Dne
2.6.2003 vydalo naSe sdruzeni druhé tiskové sdéleni v némz zdiraziiujeme, ze:

,UZovka podplamaté, velevrub malifsky, ¢i jiné chranéné a ohrozené druhy zivocCichi jsou

Vv celé této kause zastupnym problémem. Je ziejmé, Ze se velmi hodi na titulky novinovych
¢lankd, aby se zvysila prodejnost a aby neinformovany ¢tenar kroutil hlavou nad bezcitnosti
téch ochranari, ktefi by obétovali nevinné lidské Zivoty za hady a skeble. Tato emotivni
manipulace v8ak pon€kud bledne ve chvili, kdy se na zakladé pragmatickych fakti ukazuje, ze
ono to bagrovani az tak pottebné neni a kdyz, tak pouze né¢kde — vyb&rové. Pokud vsak
starosta Berouna vyzyva v oficialnim prohlaseni, aby Sprava CHKO ,hodnotila situaci
Z jiného uhlu pohledu a nebranila investicim®, tak vlastné vyzyva, aby organ statni spravy

Vv ochrané ptirody porusil zakon. Vzhledem k tomu, Ze jde o zdsah do biotopu a ohrozeni
zvlasté chranénych Zivocichi, je Sprava CHKO povinna ze zakona postupovat tak, jak
postupuje, tedy Zadat biologicky priizkum a ve spravnim tizeni pak po zvazeni vSech okolnosti
vydat piipadné ptislusna povoleni nebo i vyjimky. V nékterych téchto ptipadech dokonce neni
rozhodnuti ani v pravomoci Spravy CHKO a o vyjimce bude muset podle zakona rozhodnout
Ministerstvo zivotniho prostfedi. Pokud by Sprava CHKO postupovala tak, jak apeluje pan
starosta, byl by nejméné jeji vedouci po zasluze odvolan z funkce pro poruseni zakona a
mozna i trestné stihan. Postup pana starosty je tedy ponékud neprofesionalni a hlavné velmi
nekolegialni kvedoucimu Spravy CHKO. Nebude to totiz on, kdo by za takové nezakonnosti
nesl odpovédnost.*

Kamparni, bohuzel ve stylu ,,uzovky a $keble proti lidem*, v§ak dale pokracuje v tisku, rozhlase
i televizi. Tento ,,pseudokonflikt” je bohuzel medialné piili§ vdéeny. V deniku Impuls se objevuje
napiiklad dne 4.6.2003 hystericky ¢lanek od Vladimiry Storchové:

vy

Jak teka plyne, koryto se zanasi . KdyZ je vody moc, snaze se vyleje. Koryta je tfeba Cistit.
Ekologicky aktivista vSak sviramice uzovku podplamatou, mava s ni pied kamerou a Fik, Ze
bagrovani zZivo¢icha ohrozi. Jak se to uzovce libi, nevime. Ti, kterym feka zaplavila domovy,
alezufi: Jsme mifi nez zivo€ich! ... atd.

Na argumentaci ekologii, ale i hydrologt, Ze pfedev$im nejde o nutné odstraniovani nanosu, ze
nanosy povodiové jevy prakticky neovlivni a Ze jde ve skutecnosti o natlakové prosazovani zajmu
tézatské lobby, nikdo neslysi.

Dne 4.6.2003 provedl RNDr. Lubos Beran, Ph.D., zoolog Spravy CHKO Kokoftinsko, na
z4dost Spravy CHKO Cesky kras orientaéni prizkum useku Berounky pod jezem u Karlitejna.

V ramci prizkumu zjistil pfitomnost téi chranénych druhi zivo¢ichii — uzovky podplamaté, skokana
skiehotavého a velevruba malifského. Jednalo se vsak, jak je vyslovn€ uvedeno, o orienta¢ni
pruzkum (trvajici n€kolik hodin jednoho dne), o tsek v délce pouze cca 900 metra ieky Berounky, a
to navicv mistech ktera vpodstaté lezi tésné u obce KarlStejn (akde tedy nelze oéekavat
mimoiadnou druhovou pestrost).

O tento zb&zny ..orientaéni prizkum® v délce necelého kilometru a na misté€ s nizkou
druhovou pestrosti pak Povodi Vltavy, s.p. opielo své zadosti o vyjimku z ochrannych podminek
zvlasté chranénych druht zivodichi pro usek feky v délce tfiatiiceti kilometrd s celou fadou vzacnvch
a jedineénych prirodnich stanovist.
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Na zaklad¢ zadosti Povodi Vlitavy podloZzenych timto jedinym priizkumem byla zahdjena dvé
fizeni MZP CR o udéleni vyjimky.

Dne 11.8003 vydalo nase sdruZeni stanovisko tcastnika fizeni ve spravnim fizeni
k vyjimkovému fizeni MZP pro katastry Srbska, Cernosic, Mokropes, Dobfichovie, Revnic, Zadni a
Hlasné Tiebané a Berouna. V tomto stanovisku zaidame zejména biologicky prizkum celého zadaného
Gseku a poukazujeme na skute¢nost, Ze se podél Berounky vyskytuje celd fada dalSich chranénych
druhii. Zdiraziujeme nutnost hydrologického posouzeni nutnosti t€zby pro zdivodnéni spole¢enského
z4jmu prevazujiciho zajmy ochrany ptirody. Zadame doplnéni dokumentace a stanovisek dotéenych
organizaci.

Dne 26. srpna vychazi v periodiku Nase novimezavisly tiebarisky obCasnik zpravicka
,.Cisténi Berounky zadina, prvni se do¢kaly Revnice". Dne 10.9.2003 proto nase sdruzeni pise podnét
Ceské inspekei zivotniho prostiedi: Podezieni na nezakonnou tézbu — zadost o provéfeni (t&zba
stérkopiskt Berounka — Revnice). Kopii podnétu jsme zaslali i na Méstsky Gfad Cernosice, pod ktery
by t&zba v Revnicich patiila. Zhruba ve stejnou dobu upozoriiuje telefonicky vedouci Spravy CHKO
Cesky kras Inspekci na obdobnou nezakonnou t&zbu v Radoting. Ceska inspekce Zivotniho prostiedi
vzapéti zastavuje tii nezakonné t&7by, jednu v Revnicich a dvé u Radotina.

Dne 4.9.2003 vydavaikzeni MZP o vyjimce pisemné stanovisko dalii z G&astniki ¥izeni,
03/01. ZO CSOP Alkazar. I toto sdruzeni poukazuje na znamé skutecnosti, 7e Zadatel nedolozil
odivodnéni zadané tézby, Ze biologicky priuzkum na 900 metrech slouZzi pro vycet druhli na vice nez
15 kilometrech (zde mySleno na Uzemi CHKO, celkddl&a je 33 km). Sdruzeni Alkazar upozortiuje
na hydrologické posudky dokazujici nepotiebnost zasahu z hlediska rizik povodni.

Dne 22.9.2003 jsme obdrzeli z Mé&stského tfadu v Cernosicich kopii rozhodnuti o zasahu do
vyznamného krajinného prvku (VKP) ze die8.2003. Toto fizeni prob&hlo bez nasi ucasti, atkoli
jsme jako ucastnici fizeni ptihlageni v Cernogicich od 20.2.2003. Rozhodnuti obsahuje celou fadu
pravnich vad a nedostatkii. Zejména vSak obsahuje ustanoveni o vylouéeni odkladného G¢inku
odvolani, tj pfipadné odvolani a stiznosti nic neméni na platnosti tohoto rozhodnuti. Toto rozhodnuti
Me&U v Cernosicich jsme napadli dne 24.9.2003 stiznosti pro poruseni zakona u Krajského afadu
Stiedodeského kraje. Na pravné vadné rozhodnuti M&U Cernosice jsme upozornili i Ministerstvo
zivotniho prostiedi a Ceskou inspekei Zivotniho prostiedi. Prestoze od nasi stiznosti uplynulo jeden a
pul meésice, nemame zpravy z Krajského tifadu, ze by ve véci rozhodl. Predpokladame, ze rozhodnuti
ma byt vyneseno az poté, co bude teka vytéZena.

Vzhledem kinformacim o probihajici tézbé u Radotina (kde jsme téz piihlaseni jako castnici
fizeni) piSeme dne 24.9.2003 Zadost o informace o zasazich do vodniho toku Vlitavy a Berounky
v pisobnosti UMC Radotin. Tuto zadost jsme urgovali dne 3.11.2003 a k 16.11.2003 dosud nemame
odpovéd’. Zakonna lhita jednoho mésice nebyla dodrzena. Ve véci pripadnych fizeni k t&€zb&

v Radotin€ jsme se dne 16.10.2003 obratili i na Prazsky magistrat. | v tomto ptipade jsme posilali dne
3.11.2003 urgenci a k 16.2003 nemame odpovéd’. Zakonna lhita pro odpovéd’ v tomto piipadé
¢inila dokonce pouze 10 dni. Mame divodné podezieni, Ze prodleni je zamérné, Ze i pro Radotin byla
vydana rozhodnuti zdmérné bez ucasti naseho sdruzeni.

Dne 26.9.2003 jsme obdrzeli dalsi rozhodnuti MEU Cernosice o zasahu do VKP, tentokrat pro
katastry Dobiichovic, Vienor a Cernosic. V piipadé tohoto druhého rozhodnuti je jiz nase sdruzeni
uvedeno jako Gcastnik fizeni, aniZ mu ovSem bylo zahajeni fizeni oznameno a aniz se k fizeni tim
padem mohl vyjadrit. Proto jsme téZ obratem téhoz dne podali odvolani proti tomuto rozhodnuti u
Krajského tfadu Stredoceského kraje. I zde vSak byl uradem odnat odkladny ucinek odvolani, takze
do rozhodnuti Krajského Gfadu je mozno tézbu provadeét. | zde jiz uplynulo jeden a pil mésice bez
zahajeni odvolaciho tizeni, i zde Krajsky Urad zfejme ¢eka, az bude feka vytézena.

Dne 29.9.2003 jsme obdrzeli dokument Povodi Vitavy s ndzvem ,Berounka — KarlStejn,
hydrotechnické posouzeni kapacity koryta®. Tento posudek popiedithazejici odborna stanoviska,
ze smysluplnost t€zby neni z hlediska rizika povodni odiivodnéna, krome blize neupiesnénych a
nevypoctenych rizik ledochodi u ostrivka pod jezy.

Dne 2.10.2003 svolava Ceska inspekce zivotniho prostiedi jednani zainteresovanych stran na
13.10.2003. \pozvance se jako t€Zbou ohrozené zvlast€ chranéné druhy objevuji, krom¢ druhi
zjisténych RNDr. Beranem v 900 metrovém useku u Karl$tejna, dal3i téi druhy: kriticky ohrozena
vydra fi¢ni, silné ohrozeny lediacek fi¢ni a ohrozena uzovka obojkova. Na jednani 13.10. na Spravé
CHKO zdiuiraznil zastupce naseho sdruzeni Be. Petr Bittner, Ze je nutné provést biologicky prizkum
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vSech usekd, nebot’ chranénych druhi zivocichti se kolem Berounky vyskytuje podstatné vice. Krome
toho zopakoval jiz diive uvadéné pochybnosti o potiebnosti t€zby z hlediska povodni a zadal doplnéni
dokumentace o hydrologické posudky vsech dalSich 12 usekd, kde je tézba planovana.

Dne 22.10.2003 probéhlo na Ministerstvu zivotniho prostiedi Ustni projednani obou podanych
zadosti o vyjimku z ochrany uzovky podplamaté, velevruba malitského a skokana skiehotavého. Ve
velmi napjaté atmosféte za ¢astého napadani naseho sdruzeni ze strany starostii i Povodi zopakoval
nas zastupce Bce. Petr Bittner poZadavek rozhodnuti dle vodniho zékona, pozadavek biologického
prizkumu a pozadavek doplnéni dokumentace. Zdiraznil, Ze nebyl piedlozen jediny dikaz o
nezbytnosti téZby jako vetejného zajmu, naopak, dolozené hydrologické posudky, véetné posudku
zadatele pro karlstejnsky Gsek dokazuji zbyte¢nost takové t€zby ve vétsi Casti pozadavku Povodi
Vltavy. Tyto pfipominky piedal na misté v pisemné formé. Toto stanovisko nase sdruzeni na zakladé
tohoto jednani doplnilo dne 24.10.2003ddpInéni zdiraziiujeme navic nutnost zjistovaciho fizeni
EIA adodavame, Ze pokud bude Zadost Povodi na t€zbu doplnéna tak, Ze pozadavek pro vydani
vyjimky z0zi pouze na ostriivky vy¢nivajici nad hladinu, pak povazujeme za pravdépodobné, Ze by se
nase sdruzeni v tomto fizeni neodvolalo, byt’ zdaleka nejsme piesvédéeni ani 0 spravnosti ani o
zakonnosti tohoto postupu. ... varujeme pred uplatnénim vylouceni odkladného ucinku odvolani,
nebot’ takovy postup neni odtivodnény, nebyl doloZen obecny zajem, natoz jakékoliv ohrozeni
v ptipad¢€ prodleni. ... v takovém piipadé bychom kromé jiz naznacenych moznosti zastaveni ¢innosti
pro chybgjici vyjimky na jiné druhy chranénych Zivocichii pouzili pro zabranéni vzniku skody ...
soudni napadeni rozhodnutié&yrhem predbézného pozastaveni platnosti rozhodnuti, piipadné
zahajené ¢innosti.

Dne 511.2003 dostava nase sdruzeni informaci z jednani dopravni komise M&U Cernogice.
Starostka pani Langadlova tidajné uvedla, ze MZP vyda vyjimku bez omezeni rozsahu dle pozadavku
Povodi a vylouéi odkladny G¢inek rozkladu rozhodnuti, aby ob¢anska sdruzeni nemohla odvolanim
zastavit t&Zbu. Téhoz dne telefonicky potvrzuje odpoveédny pracovnik odboru zv1asté chranénych asti
piirody MZP nagemu zastupci Be. Bittnerovi, 76 MZP nebude v rozhodnuti vylutovat odkladny
ucinek, Ze k tomu nevidi duvod.

Dne 7.11.2003 dostavame informadirahii blizkych hospodaiské spravé MZP CR, Ze
naméstek ministra Ladislav Miko odebral z podatelny piedchozi den vecer dopisy s rozhodnutimi,

V nichz nebyl vylou¢en odkladny uc¢inek rozkladu, a natidil jejich ptepracovani tak, aby akceptovaly
pozadavky Povodi Vltavy a vylouéily odkladny t&inek. Nasledné sondovani na vice mistech MZP tuto
informaci a politicky natlak potvrdilo. Proto nase sdruzeni vydava dne 9.11.2003 Etvrtou tiskovou
zpravu. Jesté dne 11.11.2003 tvrdi tiskova mluvci Karolina Stlova, e . Leprve se na tom rozhodnuti
pracuje a zvazuji se viechna pro a proti.“. Dne 12.11.2003 jsme obdrzeli obé rozhodnuti MZP, kterymi
povolili Povodi tézbu v plném rozsahu vydanim vyjimky na zadané t¥i druhy chranénych zivocichi.
Podle naseho predpokladu byl vyloucen odkladny ucinek rozkladu. Rozhodnuti jsou datovéana dne
7.11.2003, coz odpovida informaci, podle které byla ten den vyhotovena a nasledné vracena
naméstkem Mikem k pfepracovani. Naopak datum neodpovida tvrzeni tiskové mluvéi, podle kterého
se na rozhodnutich jesté 11.11.2003 pracovalo.

Vylouéeni odkladného u¢inku rozkladu rozhodnuti MZP odiivodiiuje v obou ptipadech:
~Spravni organ dale diivodu naléhavého obecného zajmu, spocivajicimu v nebezpeéi ohrozeni
majetku a zdravi ob¢anli vzhledem k ro¢nimu obdobi ... vylou¢il odkladny (¢inek.” Povodi Vitavy
pozadalo o vyjimky v Gervnu, po vice nez mésici MZP teprve zahajilo Fizeni a po péti mésicich vydava
MZP rozhodnuti, v némz odnima odkladny t¢inek z diivodu &asové tisné provadénych praci (Povodi
musido konce roku zah4jit t&Zbu, jinak pfijde o dotace). Nebezpeli ohrozeni majetku a zdravi bylo
v obecné rovin€ (ledochody, ostritvek pod jezem) a vagné (k zachyceni ledochodu muize dojit
v kterémkoli zGzeni feky) dokumentovano v pfipadé jediného hydrologického posudku pro ¢ast useku
v Karlstejné. Na naSe opakované vyzvy k doplnéni dokumentace hydrologickych posudkt pro ostatni
useky nikdo nereagoval. Tedy zadné ohrozeni majetku a zdravi ob¢and nebylo dolozeno. Co naopak
pokladame za ziejmé a dolozené, je silny lobbisticky a politicky tlak na provedeni komer¢ni tézby se
statni dotaci.

Dne 10.11.2003 jsme obdrzeli dokument ,,Zoologické zaznamy a priizkumy z Berounky a
hodnoceni moznych negativnich vlivii pfi planovaném odstrafiovani nanosi z koryta feky Berounky*.
Tento posudek si nechalo nase sdruzeni zpracovat od Mgr. Jana Rysa a na rozdil od orienta¢niho
biologického priizkumu 900 metri u Karlstejna v pribehu nékolika hodin jednoho dne se tento
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dokument opird o mnohaleta systematicka pozorovani celého predmétného useku Berounky.
Dokument uvadi, ze ze sledovanych 71 druhi se v uvedeném tizemi vyskytuje a mize vvskytovat 7
druht kriticky uhrozenych, 19 druhi siln€ ohrozenych a 13 druhi ohrozenvch Zivodichi. Dale je

z uvedenych 71 druhii 7 uvedeno v zakoné €. 100/2001 Sb. jako zivo€ichové, u nichz je nutno pfi
zasahu do biotopu provést hodnoceni vlivil (EIA), dale 8 druhid chranénych v ramei Smérnice Rady
EU 79/409/EHS o ochrané volné Zijicich ptaki, ptiloha I, seznam chranénych druhii a poddruht ptaki
a 10 druhti chranénych dle smérnice Rady EU 92/43/EHS o ochrané pfirodnich stanovist, volné
zijicich zivodichu a plané rostoucich rostlin, piiloha IV, druhy zivoc¢ichtu vvzadujicich piisnou
ochranu.

Podle rozhodnuti MZP ma Povodi ohlésit zahajeni praci 5 dni, resp. tyden predem, Spravé
CHKO Cesky kras a Agentufe ochrany piirody a krajiny. Povodi Vltavy tak &ini obratem, dne
12.11.2003. Zoho je ziejmé, Ze hodla zahajit t¢zbu v tydnu od 18.11.2003. Sprava CHKO vydava
dne 12.11.2003 rozhodnuti, kterym povoluje Povodi Vltavy odtézeni ostrivku u Srbska a v rozhodnuti
odnima odkladny a¢inek odvolani.

Nase sdruzeni vydava dne 12.11.2003 patou tiskovou zpravu, kde reaguje na rozhodnuti MZP,
informuje o nasem biologickém prizkumu a svolava tiskovou konferenci.

Ve smyslu tohoto zjisténi upozoritujeme dne 13.11.2003 Povodi Vltavy, s.p. na nezakonnost
piipadného zahajeni tézby bez provedeni biologického prizkumu kazdé z lokalit a bez ptislusnych
platnych vyjimek na dal$i chranéné druhy zivodichii. O této skutednosti zaroven informujeme Ceskou
inspekci zivotniho prostiedi se zadosti o dozor a pripadné zastaveni takové nezakonné tézby.

Dne 13.11.2003 ovSem nase sdruzeni obdrzelo dopis o zahajeni fizeni o dalsi vyjimce
z ochrannych podminek, tentokrat ohrozeného druhu uzovky obojkové. Rizeni zahajil Krajsky trad
Stiedoceského kraje dne 10.11.2003 na zaklade zadosti Povodi podané 16.10.2003, tedy témeér pred
mé&sicem. Rizeni zahajil chybné i pro katastry lezici v CHKO, kde je kakovému Fizeni prislusna
Sprava CHKO Cesky kras.

Jesté téhoz dne nam volala pracovnice Krajského Gradu, zda jsme toto zahajeni obdrzeli.
Druhy den dopoledne nam volal dalsi pracovnik Krajského uradu, zda se budeme jako sdruzeni hlasit
do tizeni a kdy se k fizeni vyjadiime. Kdyz mistoptedseda sdruzeni uvedl, ze nejdfive se vyjadiime
Vv atery Ci ve stiedu (tedy do péti ¢i Sesti dnti od obdrzeni), sdélil nam pracovnik Krajského aradu, ze
to bude zfejmé pozdé, Ze budou muset vydat rozhodnuti patrné diive (tedy bez naseho vyjadieni?).
Ptitom pouze na prihlaseni sdruzeni do fizeni zakon dava osmidenni lhiitu od doruceni a piimo
v zahajeni fizeni je pro vyjadreni uvedena lhita 15 dnt od doruceni. Co z toho plyne, je bohuzel
ziejmé.

Dovolime si takovouto fikci: Krajsky tifad zaspal a najednou zjistil, ze od 18.11. se ma tézit a
neni vydana vigmka. Proto vyjimku vyda, tfeba protizakonné&, ihned, samoziejmé opét s odejmutim
odkladného ucinku odvolani. Sdruzeni se asi odvolaji, ale nez bude odvolani vytizeno, Berounka bude
vytézena. Co je formalni pokarani od vedouciho, ktery takovy postup schvalil, oproti riziku, Ze
tézarské firmy piijdou o desitky miliont zisku.. Uvidime, jak se tato fikce naplni.

Do tizeni u Krajského tfadu jsme se ptihlasili dne 13.11.2003 (pro ptihlasku dorazil osobné
pracovnik Povodi Vlitavy) a prilozili jsme biologicky posudek Mgr. Rysa se zadosti, aby Krajsky tifad
vyzval Povodi Vitavy kprovedeni konkrétnich biologickych prizkumd.

Vzhledem komu, 7e Ministerstvo Zivotniho prostiedi vydalo rozhodnuti o vyjimce v rozporu
se zakonem a vzhledemdmu, 7e vylou¢enim odkladného G¢inku rozkladu znemoznilo sdruzenim
zabranit nezakonné tézbé, devastaci ptirody a zivotniho prostredi, i poskozeni a zniceni biotopi rady
chranénych druhi zivo€ichl, podava nase sdruzeni Zalobu na Ministerstvo zivotniho prostiedi ke
Spravnimu senatu Krdjého soudu pro Stiedocesky kraj. Pokud t&€7ba zapo&ne pies skute¢nost, 7e
jsme dolozili vyskyt fady dalSich chranénych druht, na které neni vyjimka udé€lena, a pokud by
takovou t&zbu Ceska inspekce Zivotniho prostiedi nezastavila, budeme nuceni podat zalobu pro
ne&innost i na CIZP. V takovém piipadé zvazujeme i trestni oznameni pro trestny &in OhroZeni a
poskozeni Zivotniho prostiedi dle § 181 trestniho zakona. Zadna ze za¢astnénych stran nemize
tvrdit, Ze o vyskytu dalSich chranénych druhii nebyla informovana.

Praha dne 17.11.2003
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