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3/ Zikon & 100/2001 Sb. o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi (EIA)

Ugelem posuzovani dle tohoto zakona je ziskani objektivnich odbornych podkladi
pro vydani rozhodnuti o zameérech, které by mohly zavazné ovlivnit Zivotni prostredi. Zakon
urcuje osoby, které jsou opravnény takové posouzeni provést i postupy, kterymi se takové
posuzovani fidi.

V ptipadech, kdy neni zcela zfejmé, zda je posuzovani dle tohoto zdkona na mist¢, se
provadi takzvangjist'ovaci fizeni dle 8 7 uvedeného zakonapkXloze ¢. 1, kategorie Il
(zaméry vyzadujici zjiStovaci fizeni), pod bodem 2.6 je uvedena ,,T¢Zba v korytech ficnich
tokt“.

Kdy jde a kdy nejde o t¢Zbu a kdy tedy bude ¢i nebude nutné provadét zjist'ovaci
fizeni EIA, je dle stanoviska Ministerstva Zivotniho prostfedi v kompetenci
vodohospodatského organu, ktery ma posoudit, zda jde o té€Zzbu nebo o udrzbu provadénou
Vv souvislosti se spravou vodniho toku. Uvedené stanovisko Ministerstva zivotniho prostiedi
ani jiny pravni dokument bohuzel nefesi, jakym zptisobem a procesem ma k uvedenému
posouzeni vodohospodaisky organ dojit.

V konkrétnim piipadé feky Berounky vydaly toto posouzeni odbory Zivotniho
prostiedi M&U Beroun a M&U Cernogice. Uvedena posouzeni, ktera tvrdi, Ze nejde o t&Zbu,
ale o udrZbu toku, neobsahuji informace, na jakém zéklad€ byla vydana, zda na Zadost Povodi
Vltavy ¢i z vlastni iniciativy méstskych uradii. Déle neobsahuji informaci, o jaké podklady a
dokumenty se vodopravni organy pfi jejich formulaci opiraly (projekty, hydrologické
posudky, stanoviska zaimtégovanych subjektl - potencialnich Gc¢astnik fizeni, atp.).
Zejména vsak neobsahuji odiivodnéni a nejsou tedy pi‘ezkoumatelna, nelze dokazat jejich
vécnou opravnénost ani ji vyvratit.

Pfitom tato ,,sd€leni* jsou klicovym aktem, ktery rozhodl o tak zavazné otazce, jakou
je potieba zjisStovaciho fizeni EIA. Jsme presvédceni, Ze takovéto rozhodnuti nelze ucinit
jinak neZ v Fadném spravnim Fizeni, Vv procesu, ktery pocitd s predlozenim fadné
dokumentace, gyjadienim ucastnikl fizeni a s rozhodnutim, které je jasné formulovano a
radné zdlvodnéno, véetné moznosti opravného prostredku v podobé odvolani.

Jsme piesvédcenti, Ze tato ,,posouzeni® jsou nejen vydana chybné, ale zejména
V rozporu se skuteénym stavem véci, nebot’ z dokumentace, kterou prezentujeme, vyplyva,
Ze z vétSiny je zamérem Povodi Vitavy téZba, nikoli nutné a opodstatnéné odstrafiovani
nanosd. Tento nas spor s vodopravnimi organy vedliadé stiznosti, ale nakonec az k Zzalobg,
kterou v tomto tydnu podame Spravnimu senatu Krajského soudu.

Dal$im ptipadem, kdy je nutno provést posouzeni vlivll na Zivotni prostfedi, je pokud
se vmisté¢ zamysleného zasahu vyskytuji v zdkon¢ 100/2001 Sb. (EIA) vyjmenované druhy
ohrozenych zivocichl a zasah by mohl poskodit jejich biotop (pfiloha €. 8, vybrané taxony
volné Zijicich zivocicht a plané rostoucich rostlin). Dle biologického prizkumu, ktery si
nechalo sdruzeni Mallorn zpracovat od Mgr. Jana Rysa, se v uvedeném Useku jedna o 6
takovych zivoc¢ichli: vydra ficni, ¢ap bily, ¢ap Cerny, orel morsky, lediacek i¢ni a nékteré
druhy netopyrd. Povodi Vitavy tedy musi zahajit zjistovaci fizeni EIA i vzhledem k vyskytu
téchto druhil zivocichda.
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